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HERAKLES - MYTHE & PENSEE -
PRESENTATION

La figure d’Héraklés est assurément I'une des plus célebres de la Mythologie
gréco-latine, et ce méme travail aurait pu étre mené a propos de celles de Zeus ou de
tout(e) autre Olympien(ne).

Une simple description —par ailleurs bien inférieure a celles que 'on trouve-
rait dans des ouvrages spécialisés— ne s'imposait guére. En revanche, il m’a paru in-
téressant de tenter de présenter bricvement ce qu’elle évoquait déja pour les Anciens
eux-mémes ; je suis, en effet, intimement persuadé que c’est en faisant le détour par
la singularité que I'on peut atteindre a PUniversel du Sens.

Quel meilleur guide que Varron et sa céleébre « Tripartition » pour mener cet
essai de présentation? On se souvient que Varron distinguait trois formes de
« Théologie, c’est-a-dire de discours sur les Dieux » ; c’est ce qui est briévement rap-
pelé dans les premiéres pages.

La Premiére théologie, dite « Théologie fabuleuse », pointe les différentes lé-
gendes afférentes 2 une figure divine ; aussi bien trouverons-nous, dans une premiére
partie, les différents « cycles » héroiques, tels qu’ils furent, en particulier, codifiés par
les mythographes alexandrins, avec, ¢a et 1a, quelques incursions dans la mythologie
comparée. Varron lui accorde une fonction poétique ou « fabulaire », si 'on peut
dire, ce qui n’est pas sans faire penser a Putilisation dite « décorative » de la mytholo-
gie grecque dans Part de la Renaissance, ou dans Lz Calisto, ce chef-d’ceuvre de Fran-
cesco Cavalli, par exemple.

La Troisiéme théologie, dite « Théologie politique », pointe T'utilisation qu’en
tirent les « Hommes d’Etat » ; il était aisé et peut-étre pas tout a fait inutile —C’est
I'objet de notre deuxiéme partie— de rappeler qu’a partir de la prégnance de la figure
d’Héraklés dans lidéologie politique alexandrine, allait se décliner toute Iidéologie
impériale 4 Rome, d’Ocatvien-Auguste jusqua Constantin et ce que I'on pourrait ap-
peler la métamorphose de I'idéologie du pouvoir de Droit divin en Occident —
jaurais d’alleurs personnellement envie de parler de « pseudo-morphose », en son-
geant au couronnement de Louis XIV, 'Hercule chrétien, en 'honneur de qui ce
méme Franceso Cavalli avait composé un Hervole Amante—.

Nous avons terminé —pure préférence personnelle— par la Deuxiéme théo-
logie, dite « Théologie naturelle », qui pointe les significations que la réflexion philo-
sophique peut induire d’une figure mythique. A cette fin, deux tragédies vont servir
de point d’appui 2 cet essai d’herméneutique. L'on se rappelle, d’une part, que Les
Trachiniennes de Sophocle sont contemporaines de cette immense tentative révolu-
tionnaire de Séaularisation du Droit 2 Athénes, plus ou moins liée 2 'émergence de Ia
Premiére Sophistique : Héraklés de Héros légendaire est devenu Objer 4 voir et Objet
de discours, cas-limite qui méne A une aporie toute tentative d’élaboration par la Cité
démocratique d’un Code juridique de la Responsabilité : un je ne sais quel arriére-goit
d’absurdité ouvre sur l'espace du Tragique restauré. L’'on se rappelle, d’autre part,
que PHercules <furens> de Sénéque est Pceuvre d’un philosophe, nourri tout particu-
litrement de pensée stoicienne ; mais alors, son Hercule pourrait, peut-&tre, trouver
un éclairage intéressant 4 la lumiére des théories médico-philosophiques stoiciennes
sur la Folie —tout particuliérement sur le mystére de la Folie du Sage—, avant que
soit magistralement mis perspective un double Miroir, celui du Pardon, et, surtout,
celui de la Clémence. S’il est un point commun entre ces deux tragédies apparem-
ment si éloignées par leur contexte culturel, c’est que Héraklés me semble bien se
trouver —dans la droite ligne cette autre extraordinaire figure-modéle emblémati-
que : Gilgamesh— au confluent entre la Force du Destin et le Destin de la Force :
condamné i aller jusqu’au bout de son role de Héros civilisateur et de Justicier, il ou-
trepassera les limites, parce que & Forve est nécessaire pour lexcerice du Droit et de la Jus-
tice, mais il ne lui est pas donné de savoir jusqu'on elle ne doit pas aller trop loin, allant ainsi
jusqu’a porter en elle-méme sa sanction immanente.

Ainsi donc, Hérakles est Uembléme de notre déchirure entre le Fini de la mutabilité et
UInfini de la stabilité, et, surtout, par sa folie, il est sans doute le signe manifeste de Uambiguité
de PEthigue, et peut-étre tout simplement le signe encore plus manifeste de la faillibilité bu-

marne.
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